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Verbale del 21/12/2018
della seduta riservata relativa alla procedura aperta per
I'affidamento in concessione - mediante project financing,
della progettazione, realizzazione dei lavori di
riqualificazione, gestione e manutenzione della pubblica
illuminazione in Comune di Quinto di Treviso
Premesso che:
- in data 27/11/2018 e 12/12/2018, come si evince dai relativi verbali di
sedula pubblica del Seggio di gara, presso la sede della Provineia di Treviso
si sono svolte le operazioni relative all'esame della regolaritd dei plichi
pervenuti ¢ della documentasione di carallere amministrativo conlenuta nel
“Plico n. 1: documentazione amministrativa™ della procedura aperta per
l'affidamento in concessione - mediante project financing - ai sensi dell'arl.
183. comma 15 del D. Lgs. n. 502016, con diritto di prelazione da parte del
promotore - della progettazione, realizzazione dei lavon di rigualificazione,

gestione e manutenzione della pubblica illuminazione in Comune di Quinto

di Treviso;

- & stato ammesso alla successiva fase di apertura del “Plico n. 2 - Offerta

tecnico-orgamzrativa”, 11 concorrente EUROQGROUP S.p AL di Silea (TV); l/-\-
Visto che in data 14/12/2018 e 19/12/2018, come da relativi verbali, la "-\
Commissione giudicalrice si & riunita in seduta riservata per le operazioni di If\\u
csame dell'ofTerta tecnica presentata dal concorrente Eurogroup S.p.A. | H"‘-\ \




Visto che, con nota prot. n. 104229 del 19/12/2018, & stata inviata al
concorrente, a mezzo p.e.c. la comunicazione di convocazione della
commissione giudicatrice per l'apertura dell'offerta economica.

[anno 2018 (duemiladiciotto), il giomo 21 (ventuno) del mese di dicembre,

alle ore 09.00 circa, presso la sede della Provincia di Treviso, in una sala

dell'Ldificio n. 8, si riunisce in seduta pubblica la Commissione

Giudicatrice nominata con provvedimento dirigenziale prol. n. 97656 del

28/11/2018 e cosi composla:

# Presidente: p.i. Gianni Maltiazsd, Responsabile Tecnico presso il
Scttore Edilizia, Patrimonio e Stazione Appaltante di  questa
Amministrazione Provinciale:

# Commissario: p.i. Sandro Secolo, libero professionista;

# Commissario: ing. Alberto Paladin, funzionario del Servizio Opere
Pubbliche del Comune di Conegliano:

Segrelaria  verbalizzante:  sigra  Claudia  Cargasacchi, Responsabile

Giestionale presso il Settore Edilizia, Patrimonio e Stazione Appaltante di

guesta Amministrazione Provinciale.

LE' presente in sala il Sigpnor Giancarlo Geromel in rappresentanza

dell'Impresa Burogroup S.p.A., giusta delega depositata agli atti.

Il Presidente procede, quindi, in conformitd a quanto indicato nel

disciplinare di gara e nella nota prot. n. 104229 del 19/12/2018 1in

precedenza citata:

# arendere noti i punteggi attribuiti dalla Commissione al concorrente per
ciascuno degli elementi di valutazione di natura teenica indicati nel
disciplinare di gara cosi come nsultanti dalle tabelle, predisposte
mediante T'utilizzo di apposito programma, esposte a tutti i presenti
mediante l'ausilio di proiettore, e riassunti nel foglio denominato

“RIEPII.OGO PUNTEGGI DI NATURA QUALITATIVA Y,
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# alla normalizzazione dei punteggi dell'Offerta tecnico-organizzativa,
attribuiti al concorrente dai commissan, secondo le modalita indicate nel
punto "NORMALIZZAZIONE" del disciplinare di gara;

a verificare il raggiungimento o meno della soglia di sbarramento con

v

rilerimento al punteggio complessivo per 'offerta tecnica ottenuto dal
concorrentc come  nsulla  dal  suddelto  prospetto denominato
“RIEPILOGO  PUNTEGGI DI NATURA  QUALITATIVA, e
amimettendolo alla successiva fase di apertura del PLICO n® 3 —
OFFERTA ECONOMICA - in quanto il punteggio complessivo per
'ollerta tecnica & superiore al valore minimo di 45 punti.
Alle ore 9.05 entrano in sala I'Arch. Andrea Sancassani - Responsabile del
Servizio Lavori Pubblici e RUP dell'opera e I'Assessore ai Lavori Pubblici e
Bilancio Sig. Luciano Favaro, entrambi del Comune di Quinto di Treviso.
A questo punto, il Presidente dispone di procedere con 'apertura del plico
denominato “Offerta Fconomica™ per l'attribuzione del punteggio degli
glementi dell'offerta economica, sulla base della valutazione descritta nel
disciplinare di gara, per il quale & previsto i1 punteggio massimo di 15 punti.
Dopo aver verilicato la regolaritd di presentarione del plico, il Presidente ne
procede all'aperiura e, riscontrala che & stala regolarmente presentata la
documentazione richiesta dal disciplinare di gara alla voce “PLICO n® 3 -
OFFERTA ECONOMICA”, procede a leggere ad alta ed intelligibile voce
l'oflerta presentata dal concorrente sull'importo complessivo del canone di
disponibilitd per l'intera durata contrattuale posto a base di gara, come
risultante dal prospetto, allcgato al presente atto quale parte inlegrante e
sostanziale, denominato “VALUTAZIONE DELL'OFFERTA
ECONOMICA".
La Commissione procede, quindi, sempre con 'ausilio dcl software a tal

fine predisposto e proiettato in sala, ad eseguire la sommatoria dei punteggi

)



attribuiti in relazione all’offerta tecnica e all'offerta economica e a stilare
I'allegata tabella denominata “CLASSIFICA FINALE®, dalla quale risulta
che I"impresa Eurogroup S.p.A. ha ottenuto il punteggio complessivo pari
a 100 .

Alle ore 9.10 entra in sala il Dotl. Massimiliano Lorenzon — Responsabile
Amministrativo dei Settori dell'Area Tecnica di questa Amministrazione
Provinciale.

La Commissione di gara procede alla verifica della congruita dell'oflerta, ai
sensi dell'art. 97 comma 3 del D.Lgs. n. 50/2016 ¢ riscontra, come da tabella
allegata, che non sussistono le condizioni di anomalia. rappresentata dal
superamento, per 1 punieggi otlenuti sia nell'offerta cconomica che
nell'offerta tecnica, dei 4/5 dei rispettivi punteggi massimi previsti dal
disciplinare di gara.

Preso atto che non viene presentata alcuna osservazione dai presenti in sala,
alle ore 9.20 circa 11 Presidente della Commissione dispone la chiusura delle
operaziont di gara e la trasmissione della documentazione al competente
UlTicio della stazione Unica Appaltante della Provincia di Treviso per gli

adempimenti successivi previsti dalla vigente normativa,

I Presidente Della Commissione

]]\.i. Gianni Maltinzz

I Componenil della Commissione
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La segretaria verbalizzante




VALUTAZIONE DELL'OFFERTA TECNICA

1 EUROGROUP & P.A

COMCORRENTI

Criterio 1

Criterio 2

PUNTEGGIO MAX | PUNTEGGID - MAX
MAGGIORE PUNTI MAGGIORE PUNTI
14,719 120,000 16,000 16,000
PUNTEGGIO PLUNTI RIP. PUNTEGGIO PLMNTI RIP.
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Criterio 4

VALUTAZIONE DELL'OFFERTA TECNICA

PUNTEGGIO

MAGGIORE PUNT
12,067 14,000
PUNTEGGID PUNTI RIP,
CONCORRENTI ATTRIBUITO ATTRIBUITI
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SECONDA RIPARAMETRAZIONE

VALUTAZIONE DELL'OFFERTA TECNICA

N® CONCORRENTI

1 EUROGROUR 5 P.A

85,000

PUNTEGGIO MAGGIORE

PUNTEGGIO
COMPLESSIVO PUNTEGGIO MINIMO
PER AMMISSIONE
45,000
PUNTI II° RIPARAM. AMME S

PUNTI I* RIPARAM, COEFF.

85,000
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Offerta economica

DETERMINAZIONE PUNTI ATTRIBUITI
PER GLI ELEMENTI E | CRITERI DI VALUTAZIONE DI NATURA QUANTITATIVA
(Offerta economica)

Zn_
ORD. CONCORRENTI

—— .

1 EURDGROUP 5.P.A

AR ESEO

IMPCRTC A BASE MIGLICR
DI GARA Percentuale RIBASSO MAX PUNTI
€ 2.380.182,95 4997%  €2.261.249,91 | 15,000
== _ |
RIBASSD %
OFFERTO COEFF. PUNTI ATTR.
€2.261.249,91 4,997% 1,0000 15,000




ELEMENTI DI VALU Em_c.zml
0_|>mm_ _u_OP _u_ZP—..m QUANTITATIVI PUNTEGGIO
: COMPL. GRADUATORIA
OFFERTA
- Offerta
o“p_ CONCORRENTI : aconoinica
1 | EUROGROUP S.P.A. 15,000 100,000
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VERIFICA SOGLIE DI ANOMALIA

Anomalia Offerta Tecnica

Anomalia Offerta Economica

aRrRD,

CONCORRENTI

EUROGROUP 5.P.A

aearfea Sogha & A u

45 di
85 punti — 68

415 di |
15 punti 12
|

Puntegyio ottenuto Anomala
offerta tecnica SIND

Punteggio ottenuto Ancmala
offerta economica SIND






